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J ménemn republiky !

Stdtn{ e¢oud v Fraze, odd.éh uznal po h]dvn1m licnni
konaném v Kutné Ho¥e Ve dnech j 1 R 1).kVutna 1952,

caesp 2 '
takto pravem :
Obvinend{

1./ Oldfich L mon i L e k ,

nar.ene $9.7.1911 v Lanech, okr.Pardubice, cukrdpr-Zivnogitnik,

yosl.bytem v Kutné Ho¥e, Husova ul.é. 115,

2./ Ra¥éna K o ¥ {nko v 4,

nar,.dne 20,4,1912 v Prauze, vedouci d¥lnice v androdnim

podniku, posl,bytem v Ho¥anech &p.21, okr.,Kutnd Hors,

T

5./ Lndislay Het uka,

nar. dne 28,12, 1900 v Kutné Hofe, rolnik, posl,bytem

atud Hora, Hloviska &p,15,

4./ Vojtich Ko l 4% e k,
- e - - ’ s voe [ M 1 L
anr. dne 17.5., 1901 v Jaroméri, urednih Csl, posl, byiem

3edles, HddroZni nl.ép.2, okr, Kutnd Hora,

5./ Lismila K o 1 4 ¢ kov'a,

2
“oz.kubalkovd, nar, dne 19,8,1912 v Polevakw, okr.Gesk.

Lipa, v domdcnosti, posl.bytem Sedlec, Hadradni ul.cCp.:,

okr.kutns Hora,

’

6./ osef F r omné k ,

e
[
-

o, dne 19,12,1895 v Sedledku, olr.Tabor, voje ngly oiiist:

7v,posl.hyten v Kntné lio¥z, liovomlinsli ul.@p. 539,

{‘7 G 1'
7./ dan d e kol o,

.

. 7., dne 10,8, 1913 ve¢ Starem Kolfnd, olr.loldin, gamostainy

wolid, poal,bytem v Kutné ilofe, Vocelova ul.dp.294,

¥



8.,/ Josef K un e ,
nar. dne 11,8, 1908 vy Javornici, okr.Rychnov nzd4 Kn3Znou,
¢18ndk a ndjemce hostince, posl, vedouct komundlniho podni-

ku, Sedlec ¥p.31, okr. Kutng Hora,

9./ ﬂgﬁiﬁu_gaﬂwmwi_éﬁgm. .
nar. dne 31,12,1909 v Praze, ﬁfDVaznfk.-‘éivnostnik, posl.
bytem v Kvtaé Ho¥e, Husova ul,sp. 131, ‘ ’

10./ Tranti¥ek Kry &t o ¢ ,
nar.dne 15,11,1903 vy Mladoticich, okr.ldslav, cukvrdy ..
Zivnostnik, posl, cukrd¥sky d8Infk z Kutné Hory,Havl{dko.-

Vo ndm, &p,.94,
DL e s ,

11./ JUDI.;Ezggjiﬁek BEenes

nar.dne 27,11, 1891 v Kutné Ho¥e, by¥v,advokdt, posl,
bytem Kutng Hora, Rocseweltova dp.188,

12./ FrantiSek T hirne r ,
nar.dne 21,9,1918 ve ZEraslavicich okr,Kutng Hora, %ech-
nicky dfednik, posl. okresnd tajemn{lk Svazu pro spoluprdci

s armddou, Kutng Hora, Bartolomdjsk4 ul.cép. 220,

13./ Bedt¥ich &1 e jm ar .,

nar.dne 14,11.1906 + Hiizové, okr. Kutnd Hora, délnik,
b¥v. m3stsky strédznik, posl.bytem Kutng Hora, Stalinova
¢ps, 302, : ®

14,/ Jaroslav D v.o ¥ & k

——— T S T
nar.dne 19,5,1913 v Koblasku, fimskoukatolicky faray,
rosl.bytem v Solopyskdch, okr.Kutng Hora, A

15./ Frantifek 81 bra v g

R S, L

nar.dne 7,11.1904 v-:Gervendn Hrddku, okr.Kolin, dispo-
nent n galvaniser, cosl.bytem v Kutnd Hore, Havl{fdlkove ndm,

p.603,
16./ Vdelay 72 41 a b o Foa .
‘nar.dne 19,9, 1919 v Osedlu,okr. i3b ﬁdy,'truhiéfskj

14
delnik, posl.bytem v Kutné Ho¥e, :vlidkovo ndm. &p,520,
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v8ichni t.%, ve vazb& stdtnfho prokurdtora v Prage,

¥i:

‘jsou vinni,

3

Old¥ich Kmon'f & e k, Lndlsl“v Hefuka,

“Jaroslav D v o ¥ 4 k, Frantlsek ivravao
‘a Vdelav 2 4 1 absky v roce 1950 v Kutnd
,Hore a .jinde ukr]vanim protistdtniho zlodince

iy,

Jaroslava Nemeokq,,o kterém v&d&1i nebo predpolkld-
dqll, Ze hodld pokradovati ve své rozvratné Sinnos-
ti proti paSemu lidov& demokratiekému ‘stdtnimu
z¥{zen{ zprvu pripojenim se k jingm illegdlnim

Zivltm u nds, pozd&ji v zahranid{,orgenisovénim

jeho ﬁkrytﬁ,pfevééenim a opat¥ovdnim dennich potieb
Jaroslavu Némedkovi k pdchdnd tredtného ¢inu velezra-

' dy uqulne poskytOVQll pomoc,

RuzenaA Ko¥inkovid, Voj%éoh Kold¢dek,
Ludmila K o 1 4 & ko v d, Josef F'r'on & X,

Jan N e kola, Jogsef Kun ¢, Josef M ueil,

Frantifek Kry & ¢+ o f, Dr.FrantiSek Be n e & ,
FrantiSek T hiir ne r a Bed¥ich § 1-e jmar
Vv roce 1950 v Kutné Ho¥e a jinde tim, e jednak

Jej ukryvali, jednak mu poskytovali pendZité dory,
rady, sliby, p¥ipadnd ne}onwlj gvoji sluZebni povin-
nost neho neozndmili jej, resp, misto jeho pobytu
bezpednostnim organim, Jaroslavu Hémedlovi poslkytio-
vali pomoc v dobd, kdy po nm bylo pdtrdno ‘pro
spaOh“nou velezradu, o gemZ byli informovdni, Lody
pachateli trestndho &inu, na ktery zdkon stanovd
trest smrti,p¥{padnd trest do¥nsného odnét{ svobody
JehoZ dolni hronice dind nejméné& 10 let, pomdhali

v tmyslu umo¥nit mu ﬁby unikl trestnimu stxhani
resp.trestu, :



Ei{m¥%¥ spédchali

ad I. OldFich Kmon { & e k, Ladislav N e ¥uka,
_ Jaroslav D v o ¥ 4 k , FrantiZek 414 brav a,

o Vdclav Z 41 a b s ky trestny &in pomoci .

Xk vele zradé podle § 7 odst.2, § 78 tr.zdkona,
" .

_Y

ad II, RaZenn K o ¥ iih k Osv a, VogteOh Kol d¢ ek,
- Ludmila K o014 k' ov 4, Josef. F romn&lk,
. Jan- e ko-l.a, Josef ‘Kun c', Josef Mus i1,
 Frantifek K r y 8 % 6 f, Dr. Frﬁntlsek Bemne é,
Frantifek T hirne t o Bed¥ich 5 1 e j ma.r
trestny cin nadrzovani podle § 163 odst,1,2 tr.s,

O(r :

a o d suzu j 1 s e’

se zretelem na ustanovenf §§ 12, 18, 19 tr.z8k., obvindni
xmoniéek Nefuka a Z4labsky t€Z s pouz1tim ustinoveni §
30 trez. k témto trestim 6dn¥ti svobody :
1, Old¥ich. Kmon £ ¢ e Kk podle § 78 odst., 1 tr.z.
: ; nn dobu 8 / osmi / let,
2, Ragenn Ko ¥ {nkovéd podle § 163 odst. 2 tr.z.
. _ _ 7 " hAndobu 2 / dvou / roki,
 <?i/E;;is1av Neluka podle § 78 oﬁ”¥7'1_¥§72517\3
- - N\__na dobu 6 / Besti / rokl,
e k. podle § 163 odst, 2 tTeZs.
_ na dobu 2 / dvou,/ rokt, .
k o v & podle § 163 odst, 2 tr.z.
‘nn dobu 4 / 8ty¥ / rokﬁ,
podl° § 163 odst. 2 tr.
. n, dobu 4 / Ety¥ / Trokl,
7. Jan N e k o 1 a podle ‘§ 163 odest. 2 tr.zdk.
, na dobu 18 / osmnact’/n ctl,
8, Josef K unn podle § 163 odst. 2 tr,zdkona
: ni dobu 18 / osmndcti/ mésiecd,
9, Josef Mu s i 1 podle § 163 odst., 2 tr.zik.
n- dobu 2 / dvou / rokt,

X<

4, Vojtsch Ko 1 4

WO
(@14

5. Ludmila K o 1

1624
=

6, Jogsef F r on
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A6 1= gy 10, Frantifek K r’y' 8 t o £ podle § 163 odest., 2 tr.z.
ai Y - : , - ° na dobu 1 / jednoho / roku,

j;ﬁ’f”?Lﬁ*“fvll{'JUDr{Frantiéek'B C) n|e'§. podle § 163 odst,2 tr.z.
AT RET - : eie8 L ' pa,dobu 4: 1/2 /étyll a pal/Tal,

| g l&g-Frantréek Thirner podle § - 163 odst. 2 tr.ze
i N A f'ffv'“~_ n1 dobu 2 /2 /dvou a.pal/ r.,
.5",, P 13 BedfichAxéAl'e_j'm:a+rl po& e § 163 odst. 2 trez.
iyt e . R 'i—:\ na dobu 3,/ t¥d / rokt,
‘ 14, Jaroslwv D v o ¥ é k podle § 78 Q@St. 1 tr.zék.
e ‘ f na dobu 10, / deseti /. roki,
lS,fFT&ntféék-_Sfi b i'a<v_a podle § 78, odst., 1 treze
I R T . ., -na dobu 12 / dvanactl / roki,
B 16. Védclav'’ z é 1'a b 8 k ¥ podle § 78 odsts 1 tr,zdk,
o B , ‘ : {K\ na dobu 8 / osmi / rokil,

) Podle 3§ 48 tr.z. ukladngi se. pehozxte tresty

obvindnym Oldrlchu K moni{d k o v i, Ladisluvu
Netukouvi, Janu Nekolovin Jo§efu"M IR
1lovi ve vyéi 20 ooo.- Kis, Ludmile Ko 1.4 38 kov §,
' Josefu. Fronko v i a Jogefu Kumneovi

ve vysi 10. OOO.u Kos, a Dr,Frantiku Be ne § o v i

o Frantisku 1 b r avovi ve vy$i 50.000,- Kés,

kterééto +resty se v pripﬂde nedobytnosti nahrazujf

_ alsim odn&tim svobody a to u Koldékové, Fronka na dobu
,,Jednoho, u Kmon{&ka, Ne%uky a .Kunce nq doba dvou, u

Nekoly =o Musila na dobu ctyr 2 u Dr.Benede a;bravy

na dobu sestl meQIc&. i , 7

: Podle § 47 fr.z. vyslovuge se u obvinénych Kmoni'kw

Ne%UkX! Mu811q,krystofa, Dr,Benefe, Dvordka, glbravy o -

Zélabského propadnut{ jejich celého Jmeni u_Nekoly

)ropadnuti jeho vdzanych vkladi., .

« Véichnl obvin¥n{ ztrdceji podle § 43 tr.zdk, Bestnd
plaVa obcanské pri demZ doba nezpusobilosti k jejich
opctnému nabyti se podle § 44 4r.z., staonovi w obvinénjch

'ko ‘Inkové, olécka, Nekoly, Kunce a KryStofa na dobu
t ¥ {, u obvindnych Kolddkové, Fronka, Musila, Dr,BeneSe
Thiirnera a Slejmara na p & t , u obvindnych Kmoniflkn,




' Wetuky, Dvo¥dka,Sibravy o Zédlabského na dobu d e g e t i
let od vikonu trestu, -
T Podle § 23 tr.zdk, zapod{tdvd se jim do treqtu~odgbti
svobody vazba, kterd trvd u
1, Old¥icha KmonfSka od 1.2,1952 - 9,15 hod.,

2. Ri¥eny Ko¥inkové od 4.2,1952 - 9,00 hod.,

(/;?*iqdlslava Netuky od .6.2.1952 ~ 13.30 hod. ‘\

' ~ do 16 2 1952 -~ 13,00 hod,,

2 i 8°0d'15.431952 — 7.30 hod., /

4, Vojtécna Ko 1 4 & ka od 15.4.1952 - 5,00 hod.,

¢ Do Iudmily Kolddkové od 15.,4.1952- 5,00 hod.,

6, Josefa Fronka od 4.2.1952 - 17.00 hod.,
7¢ ‘dana Nekoly od 1,2.1952 —-16,00 hod.,

‘8, Josefa XKunce od 15.4,1952 - 5.30 hod.,

9. Josefa Mugila od 15,4.1952 -~ 8,30 hod,,

10, Franti¥ka ZXryStofa od 15.4.,1952 - 9.00 hod.,
11,Dr,Frantidka BeneSe od 15.4.,1952 - 8,00 hod.,
12 ,Franti®ka Thiirnera od 15,4,1952 — 10.45 hod.,
13.,Bed¥icha Slejmara od 15,4.1952 — 6,00 hod.,
14 ,Jaroslava Bvo¥dka od 15,4.,1952 - 4.00 hod.,

.15,Franti8kn Sibravy od 26,12.1951 -10,00 hod.

' do 6,1,1952 — 18,00 hod, A
od 15,4,1952 — 3,00 hod,,
16.V4clave Z41labského od 15.4,1952 - 6,00 hod,,

o Y

vEem do prdvn{ moci tohoto rozsudku.

Davody 3

Vyslechem obvinénych, kte¥{ se z 34sti navzdjem
usvdddovali, vyslechem svddka Jaroslava Némdlka a
%z trestnfho ozndmen{ zjistil soud a mi z~ prokdzdno, .
2e vSichni obviné&ni byli pomocniky velezrddce Jaroslo~-
va NEmedka,

Aby bylo mo¥no, gpravné zhodnotiti nebezpeénostk.
této pomoci. ~st nutno se zabyvati trestnou innostd

Jaroslava N¢ -»%ka, jak byla zjiSt&nn nejen v procesu
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géslavském dne 5.dubna 1952, nybrz i v procesech,které

jiZ drive byly provedeny pred gtdtnim soudem, ze jména
proti Josefu Némcov1 a geho spolecnikum z Kutné Hory,
proti Frantléku LiZkovi a spo ¢y Enrlun Ho¥{nkovi a spol.

- a Jlnym. Po této strince mid soud zZa zglsténo aprékdzino,
fe Jaroslav N8medek patrll K o&souZﬂnvml jiz zloCinci

Ho¥f{nkem o N&mcem k veuoucim osobdm protls%dtniho s»iknu-—
ui, jeho% ‘Qzemnd rozloha daleko p¥esahuje rémec pardu~
vického: kraje,- kde vzniklo., C{le . a pouzité prostreko
illegdlnfch skupin;které ji% byly zlikvidovdny, jest

ov8em nutnd tgkéiposuzovati ge z¥etelem na véechny sou--
vislosti g Vyvogem.vnltropolitickydh pom&rd u nes 2

se stavem. mnzlnérodni situance’ ¥ dobe,kdy k trestne ‘¢innosti
dog8lo, . : ?" : {r ‘ |

Zejména proto mEl soud na zretell, e dobw okunnue

- na8ich zém{ nacismém, kterd " pro hekteré Zivly, zegmena

pro mqlobur20181112? eckdni Sdst vesnloe?ﬁﬁ&ﬁgﬁlﬁmaru

ve. vlédé,pro ndkteré qu dokonce zrndné alsky,-zmlzelu
sice nendvratng, dik nezmérnym ob&tem hrdinné Rudé 01rédy
o 8 n{ i v8echny pYedpokls dy pro dn181 existénci kapitbo-
Jismu u nds, avdak presto Snw7i11 se ndkterd nespdkogeq01
u nds a to V'dohode 8 uprchlymi zrddci, vytvédret patoun
kolonu, kteréd by umofnila s o§ek§Vanjm jimi vojénékﬁm

napadenim z: zdpadu zvrat politickych pomdri u nds =

ndvrat kapitalismu. Tito 1idé byli ochotni zapomenout

i na hrizy vdlky, nd8kie¥{i dokonce i na vlastni utrpeni

v koncentraénich tdborech, o v dbbe,“dy 1mpmr1111cnus
rozpoutal §tvavou vdlednou propxgandu proti zemim, jejichz
lid chce svobodn& a bez Vykofis%bvételﬁ vénovati se pokoj-

né mirové vistavbd = zajié%ovanfz_pfedpoklad& pro uskutcl-

nénl socidlismu n tudf{z lépiiho Zivota vsech pracujicfh,
prktovali se ve své slepé nehﬁvisti I vidd3 lidu s t¥mi,

ktedd propoudtdsf ji¥ vdledné zlodince na svobodu r snaZd
se’rozéehnout je&t3 hrozndjs{ vdledny poZdr,
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Orgﬁnisovali illegéln{ skupiny,‘pfiprguujici se
na pfeviaﬁ,'ozbrijVali se o hledali centrdln{ vedend,
oby ve vhqdﬂé.chvili'vpagli branfcimu’ se pracujicimu lidu
a jehovarmédé do zad. Ré&kéni,éivly na pardubicku, vedené
KarlemAHofinkemla.Jarcslavem.Némeékem nedeckaly viak

‘pqsivné; Skupiny Wéncovg o Némggkova umo¥novaly,aby

Korel Ho¥fnek, zpravodgjgkyfékéienj distojnik nasd

p¥ednnichoveké - armidy, yyvijel svoji proiiététni_éinﬁost

do Bi¥e 1 hloubky, ddvaly nu typy, kdyZ terorisoval
‘dadnnéAbrdcovniky:1idoVé_sp?évy7d KSévdopisy,’v nich#:
jim hr§zi smrtd, jestliiéfsé gvé innosti ncevzdoji.
Pordhaly mu roz8ifovat Etvavé létéky, kterych vydal n€kolik
des{tek druhl, Schvdlily jeho‘plén niéeni'stétnich-stroj—
nich stanic, Zapalovéni“stétnich statkd a otravovani
dobytka've,velkovjkrmnéCh.-Sousﬁfegily se na akce proti
sgeialisaci vesnice, dob¥e v&douce, e tato jest zaklod-
nim predpokladem Pro uskutedndni socialismu V GSR
Tyto skupiny_podporOValy'teroristy, kte¥d setukrjvalll

o cvigili v pouéivéni zbrani o t¥askavin, opat¥ovaly jim
Ukryty a potravu, §~tstvo,zbrand,st¥elivo o vybudniny.

' Se ztetelem na celé »lodinecké zaméfeni a konedné cile
t¥chto protistdtnich Ziv}h nebylo ndhodné, ¥e ao fela
bandy, jeé,méla'uvésti obyVQtelstvo:pardubického'kraje
n prilehlych okresi ve strach a nejistotu,~postavil g0
prévé Ho¥inek. Zlodinec, ktery uprchl z trestu, uloZe-
ného mu za hanebnou kolaboraci s okupanty, ¢lovék, kiery
v roce 1944 zaslal vrohu Zeského ndrodn K.H,Frankovi
v¥elé pod&kovéni za wasleni st¥ibrné svatovdclavske
orlice a pripojil patolizalsky pfénif'uspéchu nncistic~
tfm vojskam. Tento zrédce byl dnvernikem Sicherheits-
dienstu a jest& v roce 1944 jako funkeciond¥ t.2zv. Lig
proti bol&evism®, snadil se 'nskolika desftkdch pfedndéek
udit nendvist n strach pred sovitskymi 1idmi, kteid
p¥rind8eli Zivot t&m, kter{ preZili koncentrﬁéni'tébory,
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~ prinesli svobodu pro ty, kte¥fi n&li to §t8at{,Ze
koncentradnin tdborun udli, mlmo jiné také 1idilkan
z kutnohorské naloburZoasie a: Jejlch p¥isluhova 81,
Tte¥d pfeéill okupaci bez -j2 ~kékoliv ujny. Tito’ lldé
v dobb ‘gvé trestné dinnosti strkali joko pstr“savé
hlavy 6o pisku,necht3jice si prlpﬁnin3+ e i oni nsli .
byt v p¥ipadd zdoru fabistické dgrese zceln vyhlﬂzenl.
Ho¥{nek rozpracoval do negmenqich detnilt pldn
protis tdtnich akefl od udobi orgfmlss.cD a vys%ﬁvby sin;
jednotlivych skupin pies fdobil’ kcni, to Jest udobi
b&hem n3hoZ mély byt provadiny Gkoly zprwvoézgske,(
gropngqopi, sabot4Zni, tQIGTISvlCLé bogove, mOblllu
gwﬂnl a spojovaci, a% k- idob{ ozbro jeného povstani
5B timto svym, pldnesm seznémll véechny vcdou01 0soby
illsgdalnich skuoln, mimo Jine také Jcscfﬂ Womes o
Jdaroslava Nemeckn, jejichz ginnost sc sn171l koordino-
vati. 810 mu o to, aby. Vbechny akez byly Yizeny z jednoho
uutredf a k zjigtind takového dstiedf VJn11021l znnind
4eilf{. Poda¥ilo sc mu navédzat spojeni s Ing. BlClEth
"o jeho progitfednictvim byl pak se qvogi rostoucl sku-
pinou napojen na protistétnl cpntrum Milady Hordkové
o spol, .Skupiny postupovaly podle strategického pldnu,
“tery obsnhuje zdsadni sndrnice pro protistdtni ¢innost
v rozpracovand, nﬂps4ném na sednndcti listech btfojsvého
papiru. Spoluprdce spojenych organisaci ji% dosti znaldnd
Hokrodila,. Zotdim cc Ho¥{in:k v ydévjl zmininé 1etaky,
cvidil 1idi n piipravoval, terorlstlcke che, d{upln‘
litncova, podporovand  Némeckem o Jchc bxndou tln, zo
- skupind Némeovi doddvala proétr dLy pro vygo gtrojeni =2
vydrZovdni teroristad, pr1prav111 d- vEech d2 taill
atentdt n2 jednoho &len: vléddye Tri z tOTJTlStu, timso
hancbnyn ¢inen pov:reni, zglstlll gi nisto, Ature
¢lon vlady v pravidelnou dobu_nxvétévovnl, «jbr 11
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ci na lesnf cesty nisto, kde jeho vuaz nusil zpona-—

1it jizdu o zolchnuvdc ve vzddlenostech 31 50 n

nd sebe v p¥{kopd, ozbrojeni 3arnop2ly, tfikrate sc
hez uchChu pokusili o svuj z1u01n,_By11 zatleni
dne 17,2 195G v Przze, kan prlgcll 3 ukolbm Pro-—
vésti urdité destrukou vu vyrocni den Gnosrovych
udalosti. V jejich- ZhV"Z“leCh,-ulOZ;nyCh n~ nddr-Zi,
bylo nalezeno nikolik desftek kg t¥asknvin, uprﬁve—
1y¥ch v ndlo¥a. Zna¥nd d4st trhovin byla opatfena‘
zcanénﬂ pomoci Joroslava Nére k.. urorlsté zohdjili
pri zwtykéni u hotclu Pa¥{z pilbu z nutomwtlckych
)lstCll, kterd nélx trag 1cke npsluuky !
Skup1n1 Nincovn, kterd prédvd byla v ﬁzkém spojeni
ge skupinou. anockovau, jednnln podlc ndvodu aguntu,
ktery mnohokrat; profel nafe hranice o prinddel
rozvratné ukoly & snirnicc pro ginnost paté kolony.
Jén(védéné sdhaleni = zotdeni vScch hl~vnich Wastnilkl
$ohoto spiknutf, ~% nu Noénedka, zabranilo provedend
t3%kych zloéind, kterd byly pfipravovény. Nerichlo byti
ovderl z~brédnino zlodinun, kteryech sc n pardubicku
dopustili lidé,“b%iv=ﬂeni na tut> cestu v nepiiné
souvisloati s illegdinini nkecend znfningch sﬁupin .

" (innost Josef~ Himce, Jaroslav Nimedk~ a
ostatnich, po zdsluze ji% potrestanjch vuded illegdl-
hich skupin, byl: v pardubickém kraji 2 v okresu
Yutnohorském dostntednd zndmno necjen z dstniho podd-
ni ruznych informdtoru, nybrz i -z vysledkia procesu, .
Lteré jiZ byly provedﬂny od prVe poloviny roku 195C,
Himodek vyvijel svoji dinnodt v kraji, kde, jak je
notoricky zndmo, byly pdchdny politické vrazdy 2
teror, na p¥,. vrnid~ student~ Xrdtkého, vroZedné
~kece brat¥{ Ho¥inki - Bohumil~ Krulige, teror Vv
Shrudimi, t.zv. Jdno3fci n: Budislavi . pod.
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~ p¥inesli svobodu pro ty, kte¥i n&li to g§t8st1,%e
roncentradnim tdborun usli, nlmf jiné také 1lididkén
z kutnohorské naloburZoansie a: 39310h prlslubavnéun,
Tkterd pfeéili'okup101 bez jakékoliv Gjny. Tito 1idé
v dObb ‘gvé trestné Zinnosti strkali joko pstr“savé
hlavy 6o pisku, nechteaice si prlpomin3+ e i oni noll.
byt v p¥ipadd -zdaru fa distickd agrese zcelw_ yhlﬂzenl.
Ho¥{neck rozpracoval do negmencich detnild pldn
pvotis tdtnieh akel od udobi orgqnlsgoa a vystavby siﬁh
JDGHOtllvyCh skupin p¥es fdobi’ -kcni, to jest ddobd,
b3hem n3hoZ mély byt provadiny Gkoly zpr-vod: Joke,j
propagadni, sabotdini, tororlsulcké BOJove, mobili-
sa8ri a spojovaci, a% k. fidob{ ozbrojeného povstdni
ﬁ'é timto svym, pldnsm seznémll véechny vcdou01 6soby
illegdlnich skupin, mimo gine také Jcsof“ Hémes o
Jaroslava Ncmeckw, jejichz ginnost sc sna711 koordino-
vati, 8lo mu o to, aby. vEechny akce byly ¥{zony z jednoho
fst¥ed! o k zjigtind takového dst¥edf vynalozil- znndné
4sil{. Poda¥ilo sc mu navdzat spojeni s Ing. BlClath
o jeho progtfednictvim byl po k se qvogi rostouc{ sku-
pinou napojon nn protistétnl centrum Milady Hordkové
" spol, .Skupiny postupovaly podle strategického pldnu,
kterjyabsahujc zdsndn{ smirnice pro protistdtni 01nnos
v rOaprjcnvéni nnps4ném na sedmnndcti listech utrogov no
apiru. Spoluprdce spojenych organisaci ji%Z dosti znalng
pokr00111..23tim cc Horin:k vydév11 zmininé 1etaky,
cvidil 1idi an piipravoval. terorlstlcke nkoe, diupln‘
Iitncova, podporovand Némeckem & Jcho bxndou tln, zo
- skupind Némeovi doddvala groutr dLy pro vVyos trojupl o
vydrZovdni terorista, pr1prav1lq d- vEach dataild
atentdt na jednoho &len: v144y. Trl z tchrlstu, timbo
hancbnyn ¢inen poereni, zjistili gi n1:to, ktbre
¢lon vlady v pravidelnou dopu_axvstvv Tﬁl, vybr 11



od protlstétnich intenci t3chto skupin nemd dalcko
ra¥dn funkciondiky KvaSové z Chrdstné, ncddvno
provedend, Froto ni dinnost Jarocslava Némolka, ktery
2¢ od Gnora 1950 ukryval, nelzc =¢ jiz dfvat jen
jnko na Utk élovékn,'serVLaiolho se pred dopadenim,
Jo nutno si uvddomiti, #%e Némedck poéitll g tim, %2
nebude dopaden, jinak by se byl hned v anoru 1950
onazil uprchnouti do zmhranlci o tamméﬁriz“yoalt dao

ginnosti zrddné cnlgr:cc Jﬂk g pokou#al t2prve

v dfuhé poloving roku 1951 Jest zPejmoy 23 oyl

cdhodldn ke viemu o Ze cht¥l =% do svého dopadeni

nddlati vEz, co joBtd udilati mohle Obvinsny Neluks

jasnd prch1331l, Yo se mu Humbéek s;<r11, ze prlsel

o své t.zv. partyzdny £ Ze: hledéd b2 indu jinou. V podob-—

ném smyslu vypovidal i Hekoln. JeEtC J Iqun pred

gvym zotéenim si vyzd4dzl  od Vlncbncb,Markn z Kutné

Hory - qutomatickou pistoll rdza 7.65 mm s 20 ndboji,

Mime to pokradoval ve svém spojeni s ~merickyn zastu-

pitelskyn u¥aden, ktere v 1llebaln1u umjslu navazal |

jiZ v roce 1949, Pri procecsut 8 jeho caslavskjmi pomoc—

~{ky bylo prokdzdno, %o puvodnd prehrl smiren kK Jelcznyn

hordn, tedy do nist, kde duvodnl nohl occ ckavati spojend

g protistdtnimi zivly, t~n sc zdrsujicimi , Jest nepochyb-

né, %ec obvinini, 3z nlchv rmozi o Humyckbn Pos 1ouchxll

o, souhlasn? konentovali huvwva hlddceni zapﬁdnlho

rozhlasu, svoji ponoci utVTZOV“ll ho v jecho dnyslcch,

ha Ve své'protiqtétni éinnosti pude pokradovatl 2

fkrytu, ktery nu poskytOanl. |
Musime wafti stdlo pred o%inn obuti durovych

vro#d na 34slaveku, v Bablcich 2 jinde, aby kaZdy

: ) ~ n » 4 v
pochopil, ze procujici 1id s tvrdd-a nsuprosne

ot{hat viechny zdkeiné trovide studn{, kteri tin,
.%o ukryvaji ncbo jinak podporuji illega 4lnd Z2ivly,

d

vytvdfeji ovzdusi pro zlodinnou prici 2gentt gdpadniho



inperialisiin, bnditu, teroristn 2 vrakt. Proto
sdeeli  byti tvrdd postiZemi i tlto obvindni,. kteo¥d
svoji -ponocd Nuneck“v1 dnli zce11 jhen3 nngeva, Ze jsou
srozunini s tim, co on a jenu pod cbni provédpll Q2 pro-
v3a3jd a2 stali se  tak, zivnou pudou pro vyvoj proti-—
statnd{ Sinnosti,- Protoz qkovﬁto ginnost, kterd sc
z1tin projovuje teroren, Aé za konedny Cll rozvrat
u nds, 2 v3ichni daznﬁll, %e toho by bylo noZnd dsef{1is
ien valksu, nelze vibec yrlgustlt vvyoiy nikterych
sbvingngch, kte¥{ se hdjili tfin, Ze jednali ze scuci-
tu 8 Ngmedkerr ~ jehs rolidou o Viayt vdlkn, kt’r“a
velezrddei n- nd# 1id privolédvajf, nusela by nutne
ostlhndut kﬂzdeho a tedy 1 Je sané, takiZs PSZHdnl jejich
chyby teprve tehdy, kdyby se protistatnl plény ‘uskutcdni-
ly, bylo by pozninin Urills pazﬂnim a jejich chyba
byla by jiZ nenaprovite 1n3.~
Po4d 4z“rnyn dhlen t&chto uv~h zaﬂpovcd 1 31 soud
andn{ otdzku tohoto procasu, to £i%, prod cht3l Ninclelk
utéei <o znhronidi o zda jest jej. i po 148.2,1950 pokldi-

dnti za aktivniho velogradce klainé, nebo¥ nelze

hrdti v4zEnd ndnitky nikte rych ohvinTngeh, 3 Ninedek
cht3l cdejit proto, aby si nnlezl v gdp=anin NZnecku

7 ndgtnani ve svén oboru., Rovni# dSbhajobou jnke 2 pochybnd
Hyla polhgena ctdzka notoriety o Ninedkove ginnosti nn
utnohorsku, JiZ bylo zduvodndnd,. prod soud pokldda

tuto notorictu za dandu, Krond toho ni xte¥l z obvininy
VJslePhew Jaroslava

tuto notorictu vyslovnd potvriilis
Minadkn bylo pnk zjistdno, #Zc vSechny obvininé infornoval
o luv>dcch svého ukryvdnd, i kdyZ celken vobbcnv,.
Tnto okolnost ovden postali pro zjis t3ni, ¥c obvinini,

no které se ostatnd Ninclek obrdtil teprve phdy, k%

e A¥{ve provi¥il, jelmnli u vidoni, Zc Ninedek

gtdh4n pro velezradu o Nebylo zpot¥ebi, 2by je

L
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infornoval konkretn3 o zkefch, kterych se udastnil,

I pov8echnd infornace ve spoje onf{ ‘s inforn ceni, ktbré
obvintnyn doddval s}ustﬁvnc Wo.ﬂobu vice ne# t¥i led

ndg tisk a r”zhlas postnéllq obviﬂvnju k toua, aby

‘81 uvldonili 1ntensiﬁu své pon001 Hiredkovi, Weni tedy
"‘inych poohyb 0 t,u, Jiké ndli obV1nbni prpdstzvy

v dob3, kdy s¢ n. né Ninedek ObT/tll sc szosti o}
poskytnut{ dkrytu. Tit0 - “bVlnLBi byli protao-usndni

“vinagni nadrZovdnin podle § 143 odst.. 2. tr.zdk.,

pokud cvden jin n2bylo prokdzdno, e jedmali s
vidonin, Ze Nénedek ve velézrdlné ginnosti- pokraduje, .

_ jako tonu bylo u t3¢h, kterd bvll uz ndni vinnyni ponoct
L velezradl,.- . . it e i £

Souzend skualnw, : | kﬂyéfvétéinou jde o 1idi,

- Xkte¥i poskytovali ponoc NiZnedkovi ncbo nu nadrﬁovali

navzdjen zceln n2odvisle, jost thrskteriSOVdnj tin,
%e se skl4dd z Zivnostnika o pFisludniku tak zv.
lep&d spolednusti s prohnilcu.mdlpug'ickau nordlkou,
kte¥{ nendvid3li hospold¥ekf: = polificky systém
lidové demokracie a touilil po ndvratu starych Zasi.

Podle toho také zamd¥ili své obhajaby a jejich

. o g , : . (
vipovddi jsou e znadné cdsti snuskou vytddek a vymluv

4

nejruznsj&i intensity, drobnymi nelogidnostmi pocinaje.

a naivnimi, 2% hehoréznjmi a z¥ejmymi nepravdami konCe.
Tém&Y¥ do jednoho pokouaell ge o tvrzeni, Z%e-o Némeckovi
bud nikdy nic neslySeli nebo Ze on sdm jim nig o dobd
néfekl, av3ak byli bezpedng usvddieni, pokud se neugvdici-
1i navzdjem, Jaroslavem N&meckem, jemuZ soud nemd nejmen-
'éiho duvodu nevd¥iti jednak pro jesnou 10ﬁiénost jeho
odpovédi, jedmak pro uplne a kajicné Joznanl jeho
vlastni trestné 01nnost1.' VZicnni do jednoho kate-
goricky prohlauovxll, e by nikdy neukryvali negukeho

vraha, podvodnika ncbo zloddje, avd3ak eni jedén z nich,
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jak se doznali, neobt&Zoval Nimetka otdzkou, prod
- vlastng je stihdn, Jest zY¥ejmo, Ze svoji'pomoci
provedli obvininf jakousi manifestaci solidarity
s csohou, st{hanou pro protlstatnl ginnost,

Tyto. gkutetnosti.a pravni uvnny ve dly soud
',raﬂtne 01hnost1 Jodnotll vych

nri uglbiovani a. hodnoc%ni

S

a ,'\‘».a,
. i :

obvinénych .

1, Qldfiéh Kmon {6 a8k 3

W

' Jé;21vnostnikem - cukréd¥em, od roku 1936 syncm
~ pomocnice V domacnostl. Pvrdi o sob3, Ze se nikdy
"o politiku ne Z"jlmll, dle v roce 1918 p“OVOkﬂthnu
volil bily listek, » Tate doznanou skutoénost v roz-
poru. se svym tvrzenim o politickém nezijmu vysvétlujo
“4{m, ¥e na kandiddtce, je¥ nu byla p¥edloZena , byli
uvedeni 1idé, které nepovnyoval zn hodny své volby.

fa podzim 1,1950 po- prodohozl dohod& s nim
ukryl g sebc N¥medlka, ktory sz u “psho zdrzoval cellen
"asi  t¥i o~ pul tydne, dpstéV31 gtrava o vyp omdhsl jako
4%in{k v Kmonidkovd Zivnssti. V téZe dob3 umoZnil
. oovindny Némelkovi styk 2 d41%{mi oscbami a p¥i odchodn
mu darOVQl 2 000,- Kés, Je&tg koncem roku poslal mu
pak @al8fch 1. 000.- K&s, jak si pri.rozchodu smluvili.
Sokousel se o tvrzeni, Ze nelo o podporu Hémel
nfbrz pro jchd ncmsenocu minzhlku n dafté 1 dzslkonce sc
gn~zil o uvrzeni 3¢ £10°pajdkus Teprve no dobaz
sv4tniho prokurétor1 doznnl, Ze mu byle josno, Zo
penize od néhc neuvid{, P¥imo nehordzn% zapusobila
ieho obhajoba, Ze se domn1va1 %c bezpednostni orgadnd-
vé o Némedkovi vidl 2 Ze pry ‘myslil, Ze Neémelek, byvV
dopaden, odhalujb zdejsi obc,ny,ktcl_ Agiou naklonéni

LA

razlmu, aby si probpﬂl. g vaznou tvqri rrohlédsil,
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%0 nechtel nnru§OVQti pré01 s%atni bezp*lno stis.
'Védél, zb Nemccek hodld uprchnoutl do zdp~ .aniho
Hémecka a pat¥f k tém, xte¥{ tvrdi, za'nouVﬁzovall,
co by tam delal. Znad pry 8vé Tcmesloe “bv1neny
‘ dOZDll, Ye spolu mluvill o védlce, kterou occkéVﬁgi,
¥i gem%? svEdkem Némedkem byla VYVfaC“nl jecho
' obbagobu, Yc snim v tomto smdru nesouh11811. Némedok
rovnéz vyvrétll tvrzeni obvinéného, . Zo y mu ro dll,
aby se sdm ozndmil beznucnostnim org anum. X

Jesta V- 1lstopndu 1951 se obv1nsny damluv11
s Nsmedkem tnlefonlcky ‘na schuzco ve vedernicn hodinach
“‘u h¥bitova v Maling A .tom spolu progcdnavall moznostl
jcho atgku do zahronicie

ObvinZny ﬂOthOVﬂl svoji tre stnoﬁtéinnost ting
e pry -mu N3madeck s11bov“1, $c brzo w nas dojdé k
p¥evratus, Pc jistych rozprcich doznnl, %o spolu svorng
‘poslouchﬁll ciz{ rozhlas 2 nnddava 11 n- pouorv-

¥ tomto pripadd Jdb'zrbgﬂe 0 pOLOC k velezra-
A&, prltézuae rozvahn, 8 kterou obv1n¢ny'svo31 Jponsc
Iénedkovi pﬁskvtov~1, polehduje doznanl, i'kdyz ncbylo
spontdnni, doswvudnl zachovalost, p_ip:dn§¥rédny Zivot
0T70”3101h0 élovekﬂ, t¥{an{ puvod 2 Projev 1{tosti,
% nénu¥ pou¥il privn poslednlho slovn, Pouzito proto
figtmoveni § 30 2 trest vyn3fen nirns p>d snzbu 8
ohl.dent na afru zavindni, nebezpelnost &inu 2 osobu
obvingného, ktety byl Udnedkovyn zndnyi. .

2,/ Rit¥ena Ko ¥ inkovid :_

Pochdz{ z d8lnické rodiny, dlouhd 1étn pro co"*11
jako d&lnice u firny Koukol ; Michor- 5d roku 1946
jest prednd d31lnici ve sklx du této avarbdn‘ne tovaray

n~ cukrovinky. Jejf povist jo dobrd,rovniz cpravs
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o jejin pracovnin vykonu

Jiy dr¥fve informovdna od Iiimelksvy Evagrové
Llixky Z+{pkové o Ninedkove ninulozti, poéétken 24 ¥4
195C,doh;dnuta p¥eden s dcerod obv1nbn°ho Fr)nka posliytla
.CHLCPDVl ukryt a strﬂvu ve sv;n .dong v Halgnech P2
dobu 14 dndi. B;yl«. by zrejm N ulryvam’_ pokragovala, kdri-
by sé nebyla dozvgdile, Fo v ukoli 1idé n3co tusi,

n jak so vyjdd¥ila pfed Fugeékun moaoctae nluvi M.
lisnedek pak pregel po. nékolika jinych pzkusech ke
Znoni8kovi, Tan obvingnd pozddji z2 nin p¥i&la a varovela
ho, aby 2d knonfdka. nevychazel, %¢ byl spat¥en na ulicis
své akutkové - doznani annZila s2 zZeslnbiti tvrze nlm,
¥e nebyla ¢ AF{v3js{ N3nedkovs &innosti inforoovdnay
%c¢ ho 4¥ive neznala, ndlo pak s¢ s nin stjkqlq,ra A
teprve po n3kolika dnech jeho pobytu u ni sc doviddle,
¢ je hleddn bezpednostnini urndy. Tato jejdi obhsjob~
bqu vyvrdcena svédectvin J“r0813V‘ N&necka,

Fokud byla vintna 2z toho, e vod3la o pidprave
Tdnedkova Qtiku do Zﬂhrgnlél, svidek potvrdil sprdvnost
jejt obhajob" Ze v tont»o sadru ji neln_ornuvﬂl,

» Jdrak obvinind dosnalay Ze 2 ¥28{1 ve verejnos tl J
v $d&la, ot jde, Bylo zjigtdno, Zo jests po zn‘n*
svého ukrytu poneochnl Nu‘bﬁbk u obvininé nijaké v c1,
ctoré tats doditedni za nim odnesly ke Koon idkovi .
Jeji bratr csobnd sdvedl Hinelzs qo nového dkrytus
Na rozd{l ol Zalobni kvalifikoce uznano bylo
uw ni jen na tresftny ¢in nadrgovani, ovden skutkuv
godstata pzdle  odste 2 tohotc predpisu byla prakazénz.
Trest byl vyadFen nirnd v rédnei sazby se zretclen
na polehdujel okolnceti t¥{dnfho puvodu 2 p¥{slusnosti,
dosud Péanéhc ¥ivota pracujiciho g1ovdks, skutkového

U)
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dozndni a projevu 1itosti,'kt5ré spolu se zjiéténou
okolnostf, #c obvinind vykazuje 50 'spiichdni trestného
dinu ncobycejnd halnotny erCOVﬂl vykan, nﬂoVOdqul,

gnagze po- naprnvv.j

5./ gadiéldv Mok uk 9
LS :

P.chazi 2 rolnické rocdiny 1. je Jt rJlnikem ‘
o ovynd¥e 17 ha Ze NI dwlske pud;. bﬁﬁ” S tndval Ive sluZky
o dva k281, bonita cho pudy, utBVJ Jobytks a strojn
za¥izen{ rovnli¥ nasvi léugi tonu, %g obvininy nufe byui
sznadan za vesnického bohdde, i klyl j“holpfcﬂéasna
t31ldend scdlost nasvidduje tunu,: Ze také ti¥ce praco-
valy, Snluvai doddvky v posledndt =obb neplnil,npproti
tonu v dobd ockupace splatil vEechny gvé dluhy.,

Na deporudeni Culky ukryval v listopadu 1950 -

iTdrnedka p? dsbu asi 14 anti 1 poskytoval mu stravu{
04 n¥he odefsl Nénedek k Fuksovi 1o Malina.

Obvininy puvolnd tvrlil, e Ninelka neznal,
o dornfval se, ¥e jdé o Jﬂkchasl Novotného » NIt Eken

byl usvZdden, éu to:wm tak nebyld 2 konednd ge doznal,

¥¢ byl plnd inforiovidn o vIidEl, Ze Nénedek se ukryvd
oroto, aby “yck11 vhodndého okanZiku pro prcchol d0

zahrani“i o Zo také hledd -jinou tlupu,ovotoze jeho

1#{v3j8{ spolednici v protlstntnln spiknuti Dbyli pozn-
tykani. Doznnl ddle, Ze s Nénecken poslouchnli 8tvavy
zaohranidni rozhlas. * . |

7 7. jzho vypoviad, hojnOVErni dolstend evidcetvin

Winedkovyiy, vypljvi; ¢ polporoval jei v 19b3, kiy .
Ti-cge¥ so pred nim netajil, Ze pokraduje Ve
Drotlstatni 01nnost1, ‘

, Pokud jde o motiv Jednaal, obvinény se zdrdkal
udiniti otevrend prohldSeni, gvuj motiv v8ak zastfend

naznadil slovy, ¥e v dob& gkupace si zaplatil dluhy.

/.
/@



Uzndn byl vinnym podle #¥aloby, polehiuje mu v8ak
jeho dozndni, znauné polltlcka pnostalost,zfe jmd 2
jeho projevu p¥ed soudem i ze zprdvy O pov: jgti a Jes»
tské u niho patrny snifeny inteiekt. Bylo proto, ve
srovnéni s v3t3{ nebezpefnosti O. Kmonidka, vydatnéji
aouZito mlmoradneho préva zmifnoﬁﬂciho. V obou p¥ipadech
pak na rozdil od obvinéné 301inkove, byly ulecZeny téz
bresty pen3Zité a konfiskace czlého mﬂ)etku,protozb
'lepkl majetkova zéﬁlmdnﬂ umcﬂnov 1a jim pdchdni tresiného
¢inu, ktery Jje ovﬁem progevem neprate »1stvi k 1idov3 dcmo-

rratickému stdtnimu arizenl.r

4 / Vogt"ch X ol4ddo kaE

Yochdz{ z dFe dni cké rodiny a jest Giednikem
éSD. 0d roku 1048 byl prislu$nfkem IS8T, byl viak vylouden.
Némedek k ndnu pfe‘ei 0d Holce v zd¥i 1950 a
ukryval se u ndho asi 14 dni, kdy dost;v:l strava o byl
nu umo¥novédn styk s daldf osobou. sv%deetvin Nincikovyn
bylo Zji&tino, Ze obvininy se nejprve zdrdhal mu vyhovs %1,
%o v8ak jeho manfelka Dudmila sain rozhodla, %2 jej nn
vvedenot dobu ukryjdi. ’ !
Na rozd{l od své manéelky'obvinénj doznal, Zze
v34gl o duvodu Nimedkova ukryvéni, nebylo mu vak prokdzd-
ﬁO, 2 by byl v3d3l o jcho planu n2, 1llegaln1 opuutcnl
uaoml republiky. Sna¥il se prcsvodeis goud, Z%e v Hénectko-
v1 spatfoval . trpiciho, pronds7n&Daneho 31lovZka. Uvedl,
e gvyn podindnin chtgl‘dokunentngt poroc. ¢lovika Glovi-
ZUu.
' Oproti této ziejmé nepravdl doznnl, Ye 3 Néreclke:

soslouchali zahranitni rozhlas, toto své dozndni vEak
pokroutil tvrzenin, Ze Eoéuuchql rry pro zajinavost,

%o tento rozhlas 1181 ponsry u nds odllsnb od ndni

zjistitalngch skutednoisti,
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yolengr fuiikciond¥en ONV; kterj nsl vliv.na véci
Ye¥ejnd, jiko hospodéieky referent okresu.

Jeho d%ast na trestné dinnosti prbdoﬁozich
dvou obvihé&nych spoéiva v ton, %e jako hlidka 5qaldm0a
" val na notocyklu bezpednost prevozu Jaroslava’ Nenecrw

¢ Kutné Hory do Bervendho Hrddku .. Ze ddle po ‘dohod
s¢ Sibravou prevesl Nenecka odtud do Solopyske:

" Je&t§ no podzin 1951 B¢ sefel s Jaroslaven
NéneSken ve svén byts, pri. denZ se doveddl o N&ie §love
spojenf, jehoZ vysledkem ngla byti cesta do zahronidd,

Ve svén kajicnén dozndni snaZil se popriti
pouze skutecnost svého novoru s Nénedker © prlerVOVJHém
atdku do zahranidf, usvadcil obvinsného Dvordka, #zc
od poéatku y8asl, %e jde o Nénedkn, usvédéil rovnég
obv¥intného Sibravu. Svoji trestnou ¢innost sznaduje
' 73 nehordznd klopytnut{, av8dik i v tonto p¥{padd p¥i
z¥ejné politické vyspelosti obvininého nelze uznqtl nl
vinu jinask, ne%, jak bylo falovdnos o

Poudit{ ninofddndho prdva znirnovacfho jest
od@vodnino tim,%c kront dvou ji¥ zafntnych polehdu- :
_ jfcfch okolnosti byly zglstuny i dals{i, to jest-
dosud Yddny alvot,nracuaiciho glovik™ t¥{dnd pavod
i p¥{slufnost a obvindny nd dobrou'pOVcst. Mino to
piscbl dojnen &lovikn s1ab8f povahy. Motiven &inu ovien
jest i v tonto pfipadé nlibisnus. ‘ -

. Zdv3ren jest nutno zdlirazniti, ‘¥& ¢innost
obvininych, i kdy# vit§ina & nich, at jiZ vice nelo

rnéns intenasivnd ddvali Noémedkovi najevo svoji synpa-
tii, jednala celken separdind, p¥i CenZ o gobd navzi-~
jen vétdinou nevadbll, nenuée ‘byti posuzovdna is0lo-
vand o jen podle %oho, jak se kdo z nich trestné
¢innosti Udastnil, nyb¥s jejich dinnost nusi hyti
hodnocena v celd souvislosti. I kdy? nikto¥{ z’nloh
pogkytli Jaroslavu Ngnedkovi jen drobné usluhy a pSao0--

ci, obvindni jsou nicnénd dllezityni koledky protistataich
ake{, bez nich¥ neni vibee no¥ny chod stroje, urdencho

-
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X priprwvx rozvrntu u nds, Froto jsou nebezpedéni.

I kdy?¥ sami nedozndvaji, Ze byli neplétell nageho
stdtnfho z¥{zeni, a n8kte¥{ % nich se zrovna otrésa~
Jji odporem, at jiz uprimne mindnym, nebo zahranym,
jako obvin&nd Kold3kovd, Jjsou -1i Zalobou o0znadové..
ai jako pomoon101 velezradce, jest jasno, Ze motivepn
jejich ginnosti nebyl Zddny pochybny goucit s Némel-
kem nebo podobné malichernosti, Jde v&tS8inou o
prisluinfky maloburioasiey tedy o mezit¥{du, ktera
nikdy nebyla a neni stateBnd, Je vEak kongervatival

a jde bezhlavé za tfm, kdo j« proti pokroku .-
- V&tZinou maji dobrou, V nSktergch pripadech dokonce
velmi dobrou povést, Tokové zprévy 0 povdeti prameni
ze skutednosti, #e tito 1idé se sna¥f navenek vystu-
povati jako obdané bezdhonni, Viichni vak doznali,

fe jeou si v&domi ncbezpeénoéti protistdtnich akci,

I kdvz tedy u v8ech nebyl. bozﬂeéné zjigtén umysl nepid-
telsky, pfece v8ichni, protcze vedell,groc byl Némedek
st{han a n¥kte¥{ dokonce védsli o tom, Ze Vv protistaini
¢innosti pokrwﬁ je, a'ﬁfesto mu nadrzovali, p¥ipadné
poméhali da1i dosta tedns jasn& najevo, Zec znaji{ mo¥né
nebo nutné ndsledky svych gind a Ze jsou s nimi piede
grozumdni, jestliZe sc dostavi. Proto jde vesmis u
nich o motivy, které v podotaté nejéou nidAm jinyn,
ne¥ zdpornym postojem k nalemu stdtnimu r¥{zen{, odpo-
rem k dslnické t¥{d8, neduvsrou k nadf v14ds, alibis-
nern, ka¥dy z nich chtdl miti néjakou tu zdslyhu pro
strydka P¥{fhodu, Proto vSechny poukazy na jiné motivy,
jok byly uvddiny p¥i obhajobd, jsou jen marnymi polusy
o Unik ze zodpovédnosti. Rovnéé ovien nelze mluviti

o pouhd polltlcke neuvédondlosti,

Ines v nias ka%dy v{, no Cen Je. ProtoZe pak

"nen{ t¥et{ cesty, dostanc se, JjestliZe nejde s délinickou
t¥{dou a nepodporuje vlddu, bud ihned nebo postupen
doby doyﬁgﬁ?atel sociglismu a “tim pFijde do konflilkin
5 1idov® demokrntickvn wrdvnim ¥ddem .
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Obvin&n{ vesm&s sgi p¥isadili na Epatnou kartu,
Nékte¥{ statedn® doznnli svoji chybu,projevili litost
a snanu po ndpravé,., Tento jejich post,j byl zhodnocen
pri vym&re tresgtu, Nskter{ ge vykrucov:li o dali tak
najevo, Ze ani dnes je&t& nejsou pfesvéddéeni o tony
e nejednali 8prdvnd, U t8ch do&lo k vymdYe trest&}
které soud shleddvd nutnyni k jejich pfeﬁjchové.

Tresty vedlej3{ byly ulofeny z divodd zdkonnych
r¥edpish,citovanych v rozsudednén vyroku, tc jest
propadnutd{ majetku, protoZe trestnd €innost. byla pro:-
jevem nepfdtelstvi k republice, | .2 ztrdta Sest-
nych priv obdanskych. vyslecvenn z téhoZ divodu.

Vazba byla zapodtena,protofc obvi nédni byli
do ni vzati pro &in, pro kterj.byli stihdni, Ve vSech
p¥ipadech byle pouZito nového trestnfho zdkona, protdie
Jest ve svén celku pro obvindné vé snyslu ustanoveni
§ 12 tr.z. p¥iznivdjdf{, ne? zdkony zvladtni, platné
v dob&, kdy trestnd dinnost byla pdchdnn,

Potrestdnin té&ch, kte?f{ protistdtni Sinnost
podporuji, nesleduje stdtnf soud znideni t¥chto liadf,
Pracujfel 1id a A8lnickd t¥{da, jejin® jnénen vyslovuje
stétni soud svij rozsuddk, ddvd t3n, kte¥i se dali
Wenedken zldkat,nc¥nost, aby poznali cenu préce a
ceriu hodnot, které jsou velezrddci ohroZovdny, aby
praci ve vykonu trestu se snnfili o ndpravu, a souvlnsnd
ddvéd vystrahu t3un, kte¥{ je¥td stdle nehodlaji uzn-t
ﬁéasnjﬂyferod lidské spolelnosti, ktery pyoéivéqe,'

tné HoYre, dne 15.kv&tna 1952,

Dr.Zdendk K a2 1l 4 b Ver.:

I

Zo, spravnost vyhotovend
vedouci odd&lend 3@@H4A41

v

Proti tonuto ro u lze se odvolati do t#%{ dnQ od
doru¢eni jeho piserného vyhotoveni obhdjei, 2 to
roddnin u zdejsfho soulu pro Nejvyds{i soud v Proze,
ktery rozhodne s konednou plotnosti.



