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: Ulastrili dinnosti organisace zalozené v umyslu podvraceti

podle § 78, odst, 2 a) odst 1c) tr.zék.

=R o
jiz uéinenymi rozvracela jednotu CSM, vyznamné \Géstl
spoleéegského B4du republiky, kierd.isey 5@p3§enyA§stavou,

2)- obvindr{ Zdcndk Prégr,.a Hana Hlavéikové na

jede 1951 v Liberai - nabyzvu Mlksoviéa, pripadng jiné osoby,
Gl¥astnili se tajnych skautslgch zkouoek a tak byli védoms
vytrhnuti z velkého kolektlvu pracu31c1 a studugici mtédeze
v U5R za tim udelem, aby éirlli poraienecké podvratné nazory
a narugovaly Jednotu-CSM tedy piistouplll ﬂflpadné 9

crtostatnost, lidove demokratické stétni s¥{zent a Bpolecensky
¥4d republiky, které jsou zaruéeny dstwvou, N v
3) obvinéni Karel Hlavécek st. a Karel Hlavadek ml.,
se v 33801851 v Liberct od Mjldovide dozv¥dili, Ze ty%
pripravuje spolednd s Prﬁchou a daléiml byv. ‘$elnymi funkciondri
Jundka illegdlnd skautskou protlstébnl skupinu, kterd mé
obnoviti skautské hnuti po zvréceni 1idve dcmokratického
stétniho z¥izeni republilky, obvinént Karel Hlavddek st. se té%
od Jaroslava Tomsy po zatfent Mlkéovi§e a Tamy dozvddél, %e
se m&l dosteviti na 1llegalni schizku byw. funkciondill Jundka
do Zaisleyi, kde s nim bylo po&iténo s funke? v téteo illegdlni
organisaci, obvipény Hlavddek Kerel mladSi se sidastnil jako
divék zkoulek,které illegdlnim zpisobem provddsl MikSovi .
75 ulelem piiprav obnoveni organisace Jundka po odekdvaném
zvratu, -tedy Ze se oba obv1neni hodnovérnym zptisobem
cozvedell, %e se chystd nebo bo) byl spéchén trestny ¢in vele-~
7120y pripadnc sdrufcvai{l proti republice, a tuto skuteénost
dmyslne neoznémili bez odkladu prokurdtoru nebo orgénu ndrodni
brzpecnosti.
- T{m se dopustlll Soral
ad 1) obvinény .Jaroslav Tomsa trOstni ¢in velezrady 5 ;

ad 2) obvinéni Zden&k Prégr, Zdrnck Jezek; 'a Hana
Hlavackové trestny ¢in sdruiovénl proti tepublice podie Su 80 S
odst,1l) tr.zéke,
ad 3) obvindnf Kerel Hiavdlek st. a Karel Hlavddek ml,,
trestny &in neozndmen{ trestného éinu podle Su 165 odste.l tr.z. e
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Naproti tomu zproétuge se podle §u 162 pism, ol tr.f.
- Old¥ich Bech, nékupdf zbo%f nerozeny" 11,2.1926 ve Vysokém Veseld,
posl, bytem Liberee = Ruprechtice, Lesni, &, 32/511, Zaloby
g trestného éinu,kterého se m&l dopustltl tim, Ze na jalre
1951 v Liberci naVyzvu MikSovile se Udastnil tagnych skautskych
zkouiek a tak n&l byti védom& vyirhnut z velkého kolektivu
pracujeici_a studujici mladese v CSR za %im udelem, &by $15i1
poraZenecké podvratné ndzory a narudoval jednotu CSM, ze
tedy mél pristoupltl, piipadné se. ﬂéastnltl dinnosti organisace

zaloZendé v Umyslu podvraceti samostatnost . 1idové demokratické
‘stétnf ziizeni a spoleéensky'féd‘fepﬁbliky}kterénjsou_zaruéeny v
dstavou. ; ’ e

0dnvo d g n i

: z vypovédi obv1nénych ulyéenych pri hlavnim liéeni jejich
admlnlstratlvnich wvypovédich, 2z trestniho ozndmend ;i konstatOVani
trestnich splsﬁ Eode 9 To I 27/52 v&etnd rozeudku protl vele-
2r4dné skuping dr. Kerla Pr\)ch,y a spoledniki, osobnich vykazd
a dal3fho materidlu ve spise. zalo%eného zjistil soud négledujicd 3

Stejn3 tak jako Spvétsky svaz, budujict dnes ji% Xkomuni stickou
spolelnost tak také 1lidové demokracie ve stadiu prechody aod

kopitalismu k soc1allsmu, vénuj{ mimofddnou pédi a v emoznou .

podporu vychove a vzdéléni nad{ mlddefes Stejnd tomu je 1
U nés v nasdi republice, Nade stétni aiizent ji% .od svého
vzniku je vedeno snahou vychovat mlddeZ v duchu, socialiemu,
SOClallSthkehO vlastenectvi, dety k préci a’viemu 1idstvu,
a vyzbroait Jji hlubokymi znalogtmi ze véech oboru lidského
v&dsni, eby se tak mohla stit platnou slozkon vieho pracujiciho
- 1lidu,

Této snahy bylo zapotrebi tim vice, %e &hst na{ mlédeze
v Spkole & Jundku byla i po roce 1945 vedena a vychovavéna
reakénimi funkciondil nadichlymi komsmopilitismem a obdivem k
zapadu. Byle vychovdvéna v duchu burfodsniho naciopalismu,
komsmopolitismu, neprételstvi k délnické t¥idd a’'mySlence
socialismu, Teto mldde¥ byla zémérné vytrhovéna ze :svého
prostredf, odvédéna do prirody a vychovavéna idealistickymi nézory .
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Tato mldde? byla umysind vedena v pditicnosti a oddal ovédna
od problémi vyplyvajici z t¥idniho boje.

' Teprve po unorcvém vitézstvi délnické tridy a pracu-
jiciﬁb“lidu se podarilo nedi mldde¥ stmelit v jednotny
nerozborny Sik v (SM. Od tohoto okam¥ilu mohla nade sjednocend
mlade? zbavend reakdnfch vided a funkeiondid vykrocit
réznym krokem vpred, aby po boku ostatnich pracujicich ‘
viemi silemi prispdla’k budovdni socielistické spolednosti
U nés. : oL : ]
Jest oviem u nds jedté zbytek henapravitelnych
reakeiond¥t, 1idf dvojt tvéfe, ktet{ nev.di a nechtdjt

s diti tyto dspdchy nedi mlédeZe a ktedilse naopak enaZi

jedﬁotu nadf mlddeze rozvratit.a.ve spoluprdci '8 neprdtelskou
emigraci a za ofekdvané podpory zépadnseh imperialistickych
stétd dosdhnout sniteni a rozvréceni 1idové demokraticlkého

stdtniho ziizeni republikye
bl

Tito zlodinci pak ve svd nendvisti ke v§emu. pokrokovémy
7 nendvisti k pracujicimu 1idu,.pfistupuji k tomu nejhnuendjsimu
¢inv t.J. gneuZivani nedi mlideZe k protigtdtnim piklim.
Jest -semoziejmé, Ze ve sveém vybéru sdhnou nejprve vzdy po téch,
Kteri svojl .difvéjEi vychovou jsou zdrukou pro zddrné provedent
jajich nekalych c11t. Jest semoztejmé, Ze o svych protigtétnich
piklech informuji vieechny ty o kterych védt, %e Jje neprozradi
& neoznami bezpelinostnim orgédnim a to prcto, %Ze tito 1idé joou
somi nepiételi tohoto ztizent a pii nejmendim lidmi nesouhla~
ofcimi @ timto stétnim zfimenfim a to vétSinou vizdy z osobnich
s sobeckych dtivodd. f .

7 trestné tinnosti jednotlivych obvinéngeh bylo pak
ziidténo nésledujdel - : e

Obvinéni Jaroslzv Tomsa, narodil se jako.syn Yivnostni-
k&, s8dm DO vystudovéni redlniho gymndsia a B semestri £ilosofické
folulty Karlevy univ. v Praze stal 'se profeéorem na ruznych
$1.0ldch, naposledy na pﬁﬁmysldﬁé dkole v Liberct. Politiclky
nebyl nikdy organisovén. Ze spolkovych &innosti zastéval
£inkei oblastniho velitele Jundka off roku 1946 a% do unorovych
wddlosti r.1948. Unorové uddlosti poeitoval jako kiivdu spdchanou
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na gyé 0sobé, nebot byl zbaven mista Yeditele primyslové
Skoly a tim teké funkce velitele Jundka. Nepochopil, Ze to byl
jeho reakini postoj k celému déni v nadi republice, ktery
zap“i€inil, Ze byl t&chtc funkel zbaven, Presto viak jests
vkoce 1949 mu byl svéfen.dﬁleiify dkol ve vychové mlddeie
v souinnosti s okresnf péci o mlddeZ v Liberei, neboE byl
uréen jako vedouci oddllu V1dat se kterym tdboril na Slovensku.
AvSak i sﬁouto ginnostl ustal na podzim #éhot roku, a to
proto, ze_nebylo moZno novy Oddll Jundka registrovat, diZ
v tomto roce si byl prakticky védom toho, e Jundk Jjako
takovy prestal prakticky existovat.
Jek jiZ bylo vySe -uvedeno zastaval obv1nény Tomsa

funk01 oblastniho velitele Junaka. V této své fuR¥cﬁ stykal
se se viemi fleny a funkcionérl Jhnéka. Jednim,z byl také Vv
Iyan M;ksov1é 2z Liberce, ktery byl zéstupce oblastniho
velitele, MilSovid byl v roce 1949 zbaven mista redaktora
ve StréZi Severu. Proto i ‘on se citil byti poskozen, presto,
%e dostal mfsto redaktora v denflcu Prdce. V rozhovoru s nim
poznal v ném obvinény Tomsa d&lovéka, ktery nesouhlasf se
stdvajicimi pomdry a v nézorech se plng shodli. Koncem roku
1950 nebo zacdtkem roku 1951 vyhledal Miksovi& obvinéného
~ Tomsu v jeho bytd. “¥i té prfleZitosti informoval 'Mik&ovid
obv. Tomsu o tom, Ze v Praze se ustevil illegdlni vybor

7 byv. predstaviteli Jundka a Ze i on t.j. MikSovié& je
" %lenem tohoto vﬁboru. Spudasné informoval Mikdovié obv,

Tomsu o tom, #e so pracuje na obnové &innosti Jundka, aby
tato organisace v pripadé olekdvaného .zvratu pom$rinu nés
byla schopna ihned nastoupit na misto CSM, Obvin&nému Tomsovi
bylo ddle MikSovidem sdéleno, Ze se tento stykd v Praze na
illeg4lnich schizkdch s Drem Prichou a. e tomuto oznatil
Tomsw jako dobrého organisdtora. Soutasnd byl obv. Tomsa )
MikSoviCem po%dddn, eby vypracoval pfifrucku pro " Vldata”,
aby tato byla piipravenav pfipadd zvratu. Obvimny Tomsa
prisldbil a s celym,éhystanjm programem souhlasil plnd, a
soutesng sdélil Mikiovidovi, Ze se v *raze u Prichy pr{lezi-
tostnd stavi, ; ‘
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Pred schizkou u Dra Frichy navét1v1l predem prof. Frant. Nmee ,
ktexy byl difve rovndi funkciondrem Junéka. DluZno podotknout:,
%Ze to'byle v roce 1951, kdy se jiZ o Jundku celkcm nikde mezi
negi .mléade#i nehovoiilo, Vide€l u n&ho ddle vytlsk jundcké zdatnosti,
ktery byl puvodpe prlpraven k Junéckemu sjezdu, ktery se mgl
~kopat1 v dnoru 19A8. Ac nebyl obvinény Tomsa Frant . Némcem primo
1nformovén o) 1lle alni c1nnost1 y\preci JG‘ z jeho tedl °
vyrozumel, Ze 1 on JC ‘zapojen do nezﬁkonného Jjednéani spolu s'drem
Prichou, Usoud11 to zejménd z toho, fe se meec o) ofiruékéch
vyjadril v tom smyslu, %e by se hodily kdyby byl Junédk obnoven.,
Pri daléi cesté do Prahy byl obv. Tomsa znovu névétévou u
Némce, za tim ucelem, aby se 1nformoval Jak pokraéuge priprava obnovy
Junaka. va1neny Tomsa byl Nemcem odvedbn k dru Prichovi. U
Prurhy z31st11 lomsa, e M1k§ov1é ol peho osobe tomuto rcferoval
v tom' smyslu, ‘Fe Je Tomsa ochoten prepracovat pfiruéku pro Vidata,
kterd budou po Zméné pomér& nadale vyviJet SVOJl élnnost. &
zde prOJev11 obv1nény souhlas a prevzal od ETﬁchy koncept
pr:rucky k prepracovani kterou pozdéji spélll Zaéétkem zé¥L
1951 prigel znovu Mlkoovné za obv. Tomuou do Jeho bytu a zdc ho
informoval o tom, Ze byla sch&zka ve Zdlslavi na které byl
pi‘tomen dr. fricha, Miksovié a Stpzinek, ktery byl” roynds
funlc1onérem Jundka na Slovensku. Obv1neny Tomga ad nebyl
presné 1nfornovan o obsahu této schgzky byl si védom toho, ze
& byls vedena za \¢elem priprav k ‘obmoveni Junéka. Pri téée
pifleZitosti bylo mu MikSovicem sddleno, ¥e na schizku mél
bycl také pozven: Karel Hlavddek stardi, ; ; '
Obvinény toto skutkové zjistént doznal, ovéem popiel
vdmysl pracovatl proti statu. Na svoji obhajobu uvedl, %0 k M¥mcovi
‘“nedel za Udelem vyzvédéti, jak daleko pokrodily pripravy k obnovend
3dunaka nybrz pouze proto, Ze mu tak ¥el odevzdati vypljéeny
notovy materidl. I kdy? se tato obhajoba jevi soudu vérohodnou,
bylo k ni moZno prlhlednoutl pouze v prvnim pripadé” navstevy. u
Ngmce, Nijalr ho.nic nevyvinuje v ptipadé druhé navdtévy a v
souvislosti s daldimi skutelnosti v predu uvedenymi. Vypovédi
.- odsouzenych jiZ Pruaby liik3ovice a Némce pak dokonale- tuto
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othe. jobu vyv2801.
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SNghE
~ Dal¥f obvinéni a to Zdentk Prdgr, Zdentk JeZek a Hana
" Hlavddkevd  jsou jasnou vyslednici jundeké vychovy, Obvinsni x
Jako byvalf prfaludufei a funkciondti Jundka se postupng
‘dozv&dili na jare 1951, Ze mohou delati vﬁdcovské zkouﬁky

Jundka, nebo Jak tomu oni sami Pikajl informatlvnl kontrolu
toho, co si zapamatovall ze skautského ﬁlvota. Déle, Ze 96
tyto zkousSky budou konat v Polesi u Rynoltic v chate kterou
méli propﬁgcenou od svych kamarddis Na tyto zkousky L
- -obvinéail dostav1li a tam pod vedenim Milgovide oloZili jak
¥ tstni tak .1 plsemne zkoudky na riznd thema’a tykajfel se
' skautlngu. Na pisemné elaboréty ‘vepsal pak Mik3ovié zpétné
datum rok 1947. Po provedenych zkouskdch mel jedté Mlkéoné k
obvinénym proaev JehoZ obsah jak vyplymnulo. z vypovédi pbv .
Karla Hlava'ka mladitho Hany HlaviSkové a Zdenka frégra, msl
protistdtnd smysl, ktebi se tohoto zi¥astnili.
Obvingnf doznali udast. nafzkouékdch. Se vé'lrozhodnbsti

Sak poprell Jakychkollv dmysl poékodlti SVym Jedndnim
naéi republlku. Tato obhagjoba vSak nemohla v Zédném sméru
piec soudem obstati a to tim spide, %e vdem bylo znémo, 78
Jundk jiZ neexistujes Vﬁem bylo zndmo, %e e Jundk byl po roce’
1948 eﬁfonén do CsM Jjeko jeho slozka urdend k vychovd mlado&e
do 15 let, a Ze v Toce 19)0 prestal vibec exlstovat nebot

N

vyly. vytvoreny pionyrské skuplny. Ostatni middeZ staréi

15 let byla pak zapojena do €SM, Ji¥ z této skutednosti jasné

vyplyvé, Ze tato obhajoba Je pouhou vymluvou. Pokud pak

obvinény JeZek na svojl obhajobu uvedl; Ze nebyl aZ do konce
na této schizce, takze neslydel zdveretny Mikioviddv projev,

. & %e tudi? nemohl rozpoznati, Ze se jednd o ndco protistatniho.
V daném smdru dospél soud k presvéddeni, Ze tato okolnost neni
rozhodujici pro posouzen{ viny obvinéného, nybri ze jest
skuteénosti ktera ukazuje nebezpeénost a konkrétni anahy

0bv1nen1 Kerel Iﬂavécek staréi a Karel Hlavééek mi.,

- el Tovnez llde, kter{ vlivem své drive351 vychovy nepochoplll,

co. znamend byt Fddnym pifsludnikem naseho statu.
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i‘éoﬁ_é se také stalo, e MikSovid se na n¥ = § duvircu obré-
til‘,‘ e informovel je o chysvenych piiprevich na-utvoreni Ju-
néke, Mikgovi¥ totiZ znel obe jeko ¥inovniky .JunékeiObdme Hle-
véckov,m bylo znamo, Ze se v Praze chystd e pfiprcvuje ille-
gé]nim thSObtm qbnove orgrniatce Jundke kterd ma bﬁti priprcvu-
ne k 1astupu pece) event., Ve tu,

Musili si bﬁti toho. tim vice v’édomi kdyz zeJméne Mik-
Sovid informovel Hlevddke ml, Svim.pr.jevem ne oné sohuzce
konrné v Polesi ze ddeclem zkoudek ne vedoucd skruth»nu‘bo kay2
obvin¥ng Tomsnpe: zntBeni Miksf‘viéc n Drr, krubhhy informo-
vrl Hbyininého HlF vAdka &) Ctom, ¥e s n.’m byl' trké poéitém

SV prlprrvyvnné )rgﬂmsbci 5kr\utﬁ' Obv. Hlovaéék st. si musil

tote uvidomit Jest¥ T tim vicc, nebe t pri chré prilczit sti
rm byl v jeho krnoeldti ponechén Vlikyviéém cistv nevypln‘ﬂnﬁ
obdrnsk} prikrz,kterého mohic bfti zneuiito jcn pIo protistdt-
ni &inrsst., Obvin3ny Kerel Hlevédck nml, dozrrl svoji d&rst

onr shere dvedend &inncsti, Jek p“ strince ”bjcktivni tnk i
subjcktivri Doznel, Zc si byl videm tohs, g’ J’\muk jvko
tokovy neexistude 2 Ze tudiz pf‘iprnvy 0 kt;t.rfrch byl Miksovi-
gem informovén, jsou chnunim trcstnim.

Ne sveji obha jobu uvudl Ze sl nebyl védwm d>sehu gvého
Jeandni &po pre svoji politick v nequdon‘Sl\ st. Uvedl déle,
ze¢ bdhem vrzby s¢ nu steyfely o061 - ie po znrl gv. Ji ohybu

plnem svitle.

" Obvinini Hlrvédek K, st. dvznrl Jen uréité ekutkové ok. 1~
msti Bvé trestné ¥inrndsti.Pc subjcktivni strdnoc p:pi‘el JPké-
koliv vidsmi o protistétni Sinnosti Jinfeh oaub.

Tekov$ puotod 2bvinného pfed srudem nenchl viek miti
vliv ne pos:-uzeni k v¥eil, s -hleden n shore zJjistiné skuted-
nsstis d

PFi prévnin h*dn-ceni dusp*l goud ucelr ve ah d* se zelshon
k tonute zdviru.

Oby. Jer slry Tise  tin, % pi"evznlg 2n tik:l'y:jp,rrc.; yrid
prirudky pro vichovu V13st, tedy pro orgenigrei mlédeZe, s
niz byl® p-8iténz pFi event. zvretu u nés, tin, %e byl Miky viden




S krrtickénu statniou zrizeni. o
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N.mce_x aDren, rruchzu infornovdn o chystﬂn‘?éh c;athnhh.
smfujicich k obriry Juntke, orgedsece to nlddete, Jjejif vgohown
je v§luénd zemitena k tomu, eby byle providdne ve smi¥micich X
vyhow jicich kepitclistun.Miksovid, Priche 1 N¥mec poditeli

s: vélkow, jako s jedinou moZnisti,kterou lze dosici zvretu
“podT u nés. Proto teké priprrvoveli nesi mladez z ¥ad bi-
velych ¢lemi Jundkg k- tomu,: eby by e zpusvbilﬁ zaujm;uti nisto

. ipe Sdstreninén USM,Prots byly ‘s touto ulé.deii konény widcovské
zk.uzky, vedene ‘byle ve storgeh ndzurech € pr'\ti lidovd denc-

f Obvininy Tomse, s pﬂprevmi souhlr sil, j#&x vyply-
‘vei 2 Jeho adninistrotivni vypovidi e proto také: prijFl nebize-
né mu ukcly.z celého Jedndni je tudiz Jjrené, Ze se Sbv. Tonse Na
spulﬁn S§ yite uveaenfui osobeni, cby se pokusil znidit,ne-
“ bo r*zvrétit jednotu 5.:M viznenné 8dstl spoledenského Fdau
republ.z_ky, kteréd je zorudenr \istﬁ.v_.u,n to s plnyn vﬁdomim
trcstnosti svého Jjednéni,

. ~ Uznel pr-te soud na trestnﬁ &in vclczrrdy, pcdle Su 78,
odst.1,c.,2e, tr.z. & to jrk po strénce ~bjektivni, tzk 1 sub-
Jektivn . ‘ N toatg
_ V z6dnén sasru ho nanohlo vyviniti to, Ze prirudky,
které obdrzel od Pruchy spllil tin spise, %e Je goud pYesvidéen
o ton, Ze tek udinil, % kdyZz se dozv3a3l o zntdeni Miksovide
o nikoliv, jek tvral obvining, Ze tak uwinil Ji¥ a¥ive. 'y

Pokud se .jedné o trestnou dinnost dnlSich obvi-
nén’ycb, o %o Z.Prépra,Z.Jezke o i H " Hinvadkowé 1 tu nezbylo soudu
‘ne uznati e vinu podle Su 80, tr.z., tedes n? sdruzovdni proti
republice, pcdle odst.I.

Viichni tito obv!.ni’ani si, museld uvsdomit, e scud je
prcsv‘idéen, ze gi teké uvédumuvnli %e Jjekéksliv snehy obn: viti
orgeniscei Funéke Je meZno pednilrtl ze precp kledu,%e se
depousti i cinnusti proti licovd deuc kre tickénu zrizeni republi-
ky.To tin spifc,Ze forne, jekou ge A trestné dinosti dvstall o
ck:lnssti zo jekgoh d>8lo ke ycuSkln v Rolesi nesv8adu i
-tomu, %e cht3li zustet virni strrému skeutskému heslu "Bud : 37
pripreven".a to v duchu burzodsni v{chovy mléceze.

ROPEE————
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Viichni tito obvinik si dle presviadeni soudu byli vidoni
- tohs, Ze se zEpojill oFinnVstl orgonisece zrloZené v unyslu
podvroceti semcstrtnost, lidovs cerokrntické stdt. ziizeni e
speledensky féa  republiky, ktc 16 jsou zarudeny dstavou.
V 2enén sndm je tedy skutkové podstate vye uveceného. trestného
&¢inu nel'.ln;’mf-_ Lo strénoe obaektivﬂ i subjektiwmi .
! ob'v. Ky lev‘.ckn st. 1 u X, Hiavsdka nl,dosp3l soud rov-
n3z k presvéc‘.éeni, %ze . skutkové zJist&ni vise uvec‘ené e Jjejioh
se dotﬁkejici jsou jedndnin. yrestnin. Obvinfzni Joko bfv . p¥isl.
gkrute &1 Jundke josnd v30311, .Je thto urgenisace ji% neexistu-
Je.Oba jeko byv. funkedc néfi Jundke nescuhlesili s nivou orgenlge-
ci rilaaeze, tek, Jjek se po dnoru 1948 wytvo¥ile Obe se stov3ld
pratl toou ,8EY byla nezi mifdezs zevéd3ne politickd vffch“vt\.
“Proto’ trké, kiyi se. Jozviaili, Ze. njkdo Jiny v denén “i'ip(‘r‘ﬁ
s Mikgevid, Prichs e jiné 282y rf'iprr—'vuji illeg:.lnim ‘zpusoten
cbnovini Junfke, s touto ginnosti sruhlesili r pr"\t) 31 0 0znés nill
vezpednostnin dfadtm, &1 prukurdt Tu.
Dle p¥esviddeni soudu byli gi obe obv. v3ani tohs, Ze
se jecnd o pretistétni ginnost, pres to viak vliven svého ne p¥d .
telskéhof postoje k nasenu lid, cen, z¥{zeni neud inili své

: obéénské povinnosti zedest & oriprd ne>znimnili,
Hezbyla soudu ne# uznatl ne vinu pccle Su 165 odst.l,

tr.z. nebot poveiuje skutkovou poAstetu uvedeného trestného
#inu 7= narlnsnu , Jok pi strénce objektivni , tek i subjekf.ivni.
PFL vin s¥e trestu zkoumrl scucd Fedev¥in spolefenskou nebegpednogt
v¥ge uve enych trestnych ESimi miru zevinini Jedn:tlivyeh obvindn Feh,

_cscbnf vlestnosti e o o#nost nArrevy o okolnosti polehdujict 4
phit3Zujici. Byle rovn3z piihlédnuto k tomu,”  kde byl spéchén

trest. Gin. £ ke zpus bu pr veueni n ne aélku trestné éinmst.i.

Obvindnym pclehdovelo duznmi skutkovyeh okuln:zsti
sbvininénu Hlevddkoyi ml. ne vice i dozndni pc strénce subjektivni.
Paleh&ovelo 4éle, Ze % do spéohéni trest. $inu vecli v3ichni obvindni

" Pédny zivot rPcujicS.hu ¥lovidke.I ta. skutednost,%e Do sphchdni trests

&inu se. snazlli preed wéiniti svo ji ‘chyp v, byle smrlen ho{’njcena

jsko } olehduj ici.




"goudu taktq

/f.l

U ﬁbvin§néhc Z. ¥rigre. byl: fihlédnuto k toom, %e

trgetgrestné éinnc sti dopustil 3ak nleaistvy, Jezek JPko
gnbn ve viku | blfzkém mlrﬁistvému, : x

B BT iujicich ckelnostd m-,‘:ylq shleddno.
st I kayZ, :s: uvisl st nezi tinmto pii.ecen o rfiw9664

i Dre, £richy ¢ spol,d Jcaz tisnd, = tuwlli i s)oleﬁenské nebezped-
e nost Jest znednd, Jeviln ge teta, sku*inF 8. ulu s ohlecam I

jecnordzové &iny Jbvin}nich nén3 nchz*eénou.
: Osobnl vlastnosti Qednq xvych obvxnénych Jevi se

obv1nény Tomsa je typem m*loméétéka, ktery povyéené
pfechézi pokrokové sméry a vytrvale tkvi na svych predsudcich,
Jeho Zivotnim wmmmmWht?zmpwﬂnmmmnw&wmé
dXouhym &lenstvim v Jundku a k nf chtsl vychovéth i nadi
mldde¥, Jen z této pohnutky se dle pfesvédceni soudu dppuatil
trestnd Sinnesti.Jde vdak té% o &lovika .osobné zbab¥lého a

* proto jeho &innost ve _sluping Prﬁchové méla mélo inte “ty.

Obvinéni JeZck o Hlavdtkovd jsou produkxy junécYé vy~
chovy, tedy 1idé, kteri byli zavedeni t.zv . ncpo Atidnosti
na sdesti a 8 politické neuvédomdosti pojali odpor vads

"11d,dem. z¥fzeni :a‘dopoudtdli se trestné ¢innosti.

Ne#lo tedy o t¥fdni nepiébele se zésadni nenédbistt

‘proti lid.dem, zffzeni pramenici z materielnfho zdkladus

Proto soud uv&Ziv u obv. Tomsy , Jeilka a Hlavddkové tyto
shuteénosti, jako¥ i okolnosti polehtujief i pRit&fujici

‘pabyl presvddéent, Ze Ik néprové téchto obvinénych postndi .

nirny trest a pouzil u nich Su 30 tr.z. vymPil jim tr.st

" odn&ti svobody podidolni hraniti zék, sazbys -

y s obvindného Prégra jsou podobné motivy.jeho trestné
innostd 'i jeho cheralter-jako u obvinnych Jezka a Hlavétkové.
Soud v3ak nabyl presvddieni,-Ze tento obvinénysvym vystoupenim
pied soudem/ kejicné doznéni/ svdasict o tom, %G :je presvédien,

* %¢ jeho jedndni bylo zaovrienihodné/dokézal, ZeljiZ je na neje-
" lepsi cest® k ndpravd a Ze k této neni tieba vykonu trestu,

Také soud neshledal, Ze by zde stéval dileZity obeeny zdjcm
na-vykonu trestu , naopak je t¥eba ,&by takovy (1ovélk mohl

\
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na svém pripadd sdm ukézati kollasglcim dosud Jedincum, ie se
ve svém mySleni .a p061nén1 myll..\ R
e i . PouZil proto ustanoveni §u 24 a 61 tr.z. a uloZil
. obvin¥nému Prégrovi trest podmlnéné.
g Také Ghvindny Hlavaéek ml.'svym kajcnym doznAfTin
. opravdu apfimnym vykladem,>"e chape Spatnost swvého diivéjéiho
podindnt presviddil soud, Ze nejde, 0. blovéka zaterulého, ale
o dlovéka, ktery mé ty nealcpoi moanocti avou chybu napravxt,
ani% by byl trest odn~t1 svobody vykcnén.Jezto pak ¢, pokud
de 0. obeenyizdjem bylu zde tatéu _sdtnace jako u, obvinéného.
»xagrm, pouZil i u “obv inéného thvacka inle usts Su 24 treze
o8 uloZil mu trest: odnetl svobody podmlnenc D i
¢ : - Hlavdlek st, je taktds &Loviken vychovanym v Jundku k
sg  folednému pojeti Zivota a vcregnych zalez1tosti.
Pred studem viak svym ‘popirdnim , b vddomi.své viny,
prokdzal,fe zaryté trvd na svych mylnych nézorech.Také jeho
“Topatrnlcke jednéni, totiz, 8% se nléehc aktivne nezuastnil,
pi8to nechal své dvd d¥ti’ Hlavéﬁka mls a Hl avégkoveu pdchati
;pwotlstatnl clnnost/ soud. je preswedéen , Ze alespon ' v ndznacich
A'o ni védél, nebot  jak Hlavddek ml. uvedl Zily ddti v dobrém
_ dpomuru Xk obedai casto s nim debatovaly 0 ncjruznéjﬁich zélom
b;tostbch/ svEast o jeho Spatném charalcterus
. Soud uvéZiy vSechny shora uvedené okolnostl y tykagici
_se Hlavalka st. dospél k pfesvédtcni,zc Jeho tre. ¢innost musd
jbytl piisndji. postlzena a vyméril mx trest v rémei zédkonné
Fazby. '

- Propadnut i jedné polov1ny meni u va. Tomsy, pendézité

4 i:'trcstv u v8ech. obv1nenych, ztréta éesthch préviobd, u viech,

’ﬂv na. obvinéného Prégra, oplraJi se o prislusné zdl, ustanovend

ve vyroku rozsudedném citovands : :

Obyinénému Prégrovi a Hlavédku ml, nebyl povolen podminény -

cidllad penezitého trestu, Jezto soud je presvédden, Ze obv1-
uni mus{ pocitlt, %e jejich trestnd Sinnost , které poékozova~

1la nés etét musi byti ihned j uleupon césteéne oddinéna a

L % koneéne tento pendZity trest vzhledem % jejich mlédi md byti

4 ) ;zarukou citelnd prlpomlnky-aeglch zavrienihodného poéinénd
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U obvinéného Prigra nebyla vyslovena ztrdta Sestnych
prav ob&anskych vzhledem k ustenoveni §u 59 pismec/ tr.z.,
nebot obv1nény se trestné Cinnosti dopustil jako mladistvy.

U obv1nénych JeZka a Hlavédkové nebylo podmin&né od~
souzeni povoleno, pngfoie oba obvinéni, maje.hluboko zakoXendn
faleSny jundcky nézor nanfivot a verejné uddlosti a z toho i
pramehici odpor vi&i lidové demokratickému ziizeni, Toto jejich
: pFesvédieni Je zajisté zndmo i v jejich. okoll & podmin&ny
" odklad trestu pHLEil by se tudfZ dlleZitému obecnémr zdjmu
Tede z4jm stétu na $4dné vychovd mladede..

' Podle §u. 23 tr.z. zapoditévd se pak viem obvindnym
do vykonu trestu odn&ti svobody doba, kterou pro tyz din
ve vazbé ztréavili, ; G

Ke zprodtujict éastl ;

_ Obvinény Oldllgh Bech byl Zalovén stétni prokuraturow,
‘%a jako byvaly pifsludnfk. Jundkd ‘se dozviAsl na Jjafe 1951 od
dals{ch osob, Ze mife d8lati vidcovské zkousky v Polesi, Na
tyto zkousky se m&l vypraviti a setkati se tam té% s MikSovidem,
kterého znal jako funkciond¥e Jundka v Libereckém ke ajds MEL.
takté slozit zkouSky Ustnl i pfsemné, tykajici se skautingu,
Po provedeni’ zjou¥ek mEl byti piitomen Mikdovidovd projevu,
ve kterém se tento zmifovel o tom, %e Yat¥edf Jundka se na-
chdzl v Praze a Z¥e jest s nim ve spojeni, Déle, %e je nabadal,
Ze je nutno pracovati proti stévajicimu stétnimu z¥f{zent, avdak
poéinati si opatrn&,

Obvinény Bech popfel, Ze by byl vibec vdddl o tom,Ze se
né JakC zkouSky pro vidce Jundka v Polesi konaji a také popiel,
Ze by v inkviminované dob& v Polest byl,.Jcho obhajoba pfed sou-
denm, jek shora Jje uvedend, odpovidéd také plné -jeho obhajobé
u statni bczpeénostlo

: Ostatni obvin&ni, kteii sami doznali, ¥e se zkoudek v
Pclos; zdCastnili, t. J.obv. Hlavééek ml.,H. Hlavédkovd a JeZck
vypovédeéli pii . hlavnim 1féent,. Ze se ji¥ nepamatujf,zda Bech
byl témto zkouském pfitomen.Pouze obvindny Prégr: vypovédil, Ze
Beche pri zkouékéch vidél, Prégrova vypoveﬁ nebyla véak dle

.
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